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UvOoD

Zasto je uloga civilnog
drustva vazna za
normalizaciju odnosa
izmedu Kosova i Srbije?

Dijalog izmedu Kosova i Srbije, koiji
ie posredovala EU, zapod&eo je
obedanjem o promociji normalizacije
odnosa izmedu dve zemlje i
regionalne stabilnosti na Zapadnom
Balkanu. Vise od decenije kasnije,
iako je proces svakako doprineo

U oba smera, daleko je od bilo
kakvog zakljucka. Moglo bi se tvrdifi
da odnosi izmedu Kosova i Srbije
nisu krenuli ka normalizaciji, vec¢ su
doziveli pogorsanije, a ¢ini se da je
EU izgubila konfrolu nad procesom.
Kolumne dr Gezima Visoke i Isaka
Vorgudic¢a nude vazno razmislianje
O ograni¢enjima frenutnog pristupa
dijalogu o normalizaciji i navode $ta

se mora promeniti. Nadovezujudi

se na njihove uvide i u skladu

sa sopstvenim obavezama EU
navedenim u njenom Konceptu o
mirovnom posredovaniju iz 2020.
godine, ovaj uvod zagovara
resefovanie procesa dijaloga oko fri
stuba: prvo, da je fransparentnost
neophodna za legitimitet; drugo,
da civilno drustvo mora povratiti
SVOju nezavisnu ulogu Suvara prava
manjina i tre¢e, da odrzivi mir zavisi
od odbacivanija populistickog
nacionalizma i negovania istinskog
drustvenog pomirenja. Ovo nisu
apstraktni ideali, ve¢ konkretne
obaveze koje je EU ved podrzala.
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PRVO,

Transparentnost ne bi trebalo da bude
opcionalna.

Jedan od kljuénih problema v dijalogu izmedu
Kosova i Srbije bio je gotovo pofpuno odsustvo
fransparentnosti. Kako Visoka tvrdi, neuspeh u
informisanju, angazovaniju ili smislenim konsultacijoma
javnosti rezultirao je niskim poverenjem, selektivnim
tumadenijima sporazuma i, na kraju krajeva, deficitom
legitimiteta. Vorgudi¢eva perspektiva odrazava ovu
zabrinutost unutar zajednice kosovskih Srba, gde

SU mMnogi neizvesni u vezi sa cilievima i uslovima
procesa. Ovo je u os§troj suprofnosti sa sopstvenim
normativnim obavezama EU. Koncept o mirovnom
posredovaniju EU, usvojen 2020. godine, istice
fransparentnost, inkluzivnost i odgovornost kao
fundamentalne za efikasno i legitimno posredovanije.
U njemu se navodi da ,EU treba dosledno da se
angazuje na osnovu svojih temeljnih vrednosti...
ukljuGujuci postovanje demokratije, vladavine prava

i liudskih prava” i da uspeh treba procenjivati ne
samo po rezultatima ved i po jadanju infrastrukture
dijaloga” i ,inkluzivnom dizajnu procesa”. Pa ipak,

u praksi, dijalog izmedu Kosova i Srbije ¢esfo je
ignorisao upravo ove principe. Nacionalni parlamenti,
opstinske institucije i akteri civilnog drustva cesto su
iskljuSeni iz procesa, pa ¢ak se i javnost trefira kao
pasivna publika. Ako EU Zeli da odrzi svoj kredibilitet
kao akter zasnovan na vrednostima, mora da uskladi
svoje prakse posredovanja na Zapadnom Balkanu sa
sopstvenim normama i standardima. Medutim, da bi
EU promovisala inkluzivnost i fransparentnost dijaloga
o normalizaciji, potrebno je da ima odgovarajuce
partnere za takav pristup na Kosovu i u Srbiji, a
tfrenutno ih nema. U poslednije vreme bilo je i nekih
pozitivnih znakova iz EU, o povedaniju konsultacija

sa civilnim drustvom. Posetfa visokog predstavnika
Kalasa Srbiji i Kosovu u maju ove godine ukljugivala je
sastanke sa civilnim drustvom.

DRUGO,

Civilno drustvo mora biti asertivnije
U svom delovanju u promociji prava
manjina, posebno kada je to tesko

Oba autorska teksta skredu paznju na eroziju uloge
civilnog drustva u negovanju mira i odgovornosti.
Visoka fvrdi da su postojeée mirovne inicijative koje
vodi civilno drustvo fragmentirane, kratkoro&ne i
Sesto odvojene od strukturnih mehanizama dijaloga
i prevencije. Vorgucic¢ ide dalje, upozoravajudi da
su delovi kosovskog civilnog drustva postali odjek
komore vilade, oklevajudi da ospore nacionalisticke
narative ili brane prava ranjivih grupa. U poslednje
vreme bilo je nekih istinskih pokuSaja civilnog drustva
za koordinisaniju i asertivniju ulogu, kao §to je to
sludaj sa Kosovskom gradanskom alternativom (KCA).
Ova multietni¢ka grupa civilnog drustva podrzava
dijalog o normalizaciji i javno je reagovala u nekoliko
navrafa na navode o kr§enju prava kosovskih

Srba. Takode, Samit o miru i demokratiji na Kosovu
(KPDS) zajednicki su organizovali kosovski Albanci

i kosovski Srbi kao platformu za dijalog i saradnju

ne samo izmedu civilnog drustva u regionu. | za

EU, civilno drustvo je kljuéno za politiku medijacije

ili pristup celog drustva. Koncept EU naglasava
ulogu civilnog dru$tva kao ,partnera” u odrzavaniju
mira, izgradniji mostova i promociji inkluzivnosti,
posebno za marginalizovane i manjinske grupe. Al
inkluzivnost nije samo o tome ko sedi za stolom, vec
i o ftome koga civilno drustvo bira da predstavlja

i 8titi kada dominantni diskurs postane iskljudiv.
Kako nas Vorgugic¢ podsec¢a, gradanska hrabrost

je nepopularna, ali neophodna. Civilno drustvo na
Kosovu treba da bude hrabro u suo&avaniju Sak

i kada to znadi suprotstavljanje preovladujudim
narativima.



TRECE,

Da bi dijalog o normalizaciji bio
uspesan, moramo da demontiramo
nacionalisticki populizam.

Napori EU u posredovaniju Sesto su sveli normalizaciju
na tehnokratsku vezbu, fokusiranu na dokumente,

maftrice implementacije i ,konstruktivnu dvosmislenost”.

Medutim, kako olba autorska teksta jasno isticu, prava
prepreka normalizaciji je politicka, sto znadi da de,
sve dok srpska viada odbacuje pravo Kosova da
postoji kao drzava, nade za odrzivu normalizaciju
odnosa izmedu dve zemlje ostati nedostizne. Pored
foga, udvrsdivanje nacionalistitko-populistickin
rukovodstava koja kompromis tretiraju kao izdaju,

a neslaganie kao izdaju, ne doprinosi dijalogu o
normalizaciji odnosa izmedu Kosova i Srbije. U ovom
okruzenju, kako upozorava Vorgudic, cak su i osnovni
akti meduetnickog razumevania stigmatizovani,

dok Visoka isti¢e kako zastoj na nivou elite sabotira
meduetnicki dijalog na ferenu. | ovde, sopstveni
Koncept EU nudi vaznu referencu. On poziva na
medijaciju da bude ,ukljucujuca za mirovne izborne
jedinice” i da se bavi ,osnovnim uzrocima sukoba”.
Takode se naglasava da medijacija ne bi trebalo da
pojada iskljucivanje, ved da ,gradi poverenje izmedu
zajednica” i ,rekonstituise drustvene ugovore”. Pa ipak,

Zakljucak

U ovom radu nastojao sam da sinteziram argumente
iz izlaganja dr Gézima Visoke i gospodina Vorgucica,
kao i da ponudim ligni osvrt. Sa moje facke gledista,
fransparentnost i odgovornost viade u vezi sa
dijalogom o normalizaciji zna¢ajno su opale u
poslednjim godinama. Zvanicnici viade deluju sklonije
da ucestvuju na dogadajima civilnog drustva koje
organizuju think fankovi iz zemalja Slanica EU, dok
Sesto zanemaruju pozive lokalnih organizacija iz
Pristine koje se fokusiraju na dijalog.

Nekoliko dobrih praksi koje su nekada doprinosile
fransparentnosti — kao sto su redovni izvestaiji
Skupstini Kosova o napretku dijaloga, objavijivanje
godisnijih i periodiénih izvestaja i pravovremeno
izdavanije saopstenja za medije pre i posle sastanaka
— uglavnom su zapostavliene. Ovaj frend ide u
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na Kosowvu i u Srbiji, frenutni proces, posebno od strane
vlade, &ini suprotno, jer marginalise upravo one birace
koji mogu da izgrade mir odozdo. U stvari, dok odnosi
na politickom nivou i izmedu dve drzave ne deluju tako
normalno, civilno drustvo u obe zemlje ulaze napore
da olaksa vedu razmenu i dijalog izmedu zajednica
na nivou obicénih ljudi. Ako normalizacija freba da
bude vise od fasade, ona mora biti utemeliena u cilju
drustvene transformacije, a ne samo u saglasnosti
elite. Ali ovo, prvo, zahteva da barem elite imaju

neki nivo normalizacije odnosa. Drugim resima, bez
uspeha dijaloga o normalizaciji na drzavnom nivou,
napori drustvenog pomirenja ili fransformacije nadina
na koji jedni druge vidimo bice iluzorni. Ono §to nam
Visoka i Vorgu&i¢ govore jeste da to znadi stvaranije
politickog prostora za umerene glasove, depolitizaciju
efnicke pripadnosti i ulaganije u prakse i napore koji
odrazavaiju multietnicku stvarnost Kosova.

Evropska unija ima alate, normativni okvir i uticaj

da podrzi kredibilan i odrziv dijalog o normalizaciji
izmedu Kosova i Srbije. Ali mora da praktikuje ono

§to propoveda. Trenutni model dijaloga Sesto je

U suprotnosti sa samim principima EU tako §to
zanemaruije fransparentnost, a ponekad omogudava
nacionalisticki populizam. Da bi se proces resetovao,
EU i strane moraju u proces uvesti dijalog i oko
gradana, a ne samo oko pregovaraca

suprofnost sa izjavljenim opredelienjima politickih
partija za otvorenost i demokratski nadzor.

Zanimljivo je da percepcija javnosti nije u pofpunosti
uskladena sa ovim zabrinutostima, kako pokazuju
istrazivanja. Nedavna studija nevladine organizacie
CASA pokazuje da 44% albanske zajednice na Kosovu
smartra da je vlada obezbedila dovoljno informacija

o dijalogu, dok 33% izrazava odredeno zadovoljstvo
fransparentnoscu, ali smatra da je potrebna dodatna
otvorenost. Ovo ukazuje na primetnu razliku izmedu
percepcije aktera civinog drustva o stanju ofvorenosti
U procesu normalizacije i stavova javnosti. Kao rezultat
foga, viada mozda oseca maniji pritisak javnosti

da unapredi komunikaciju i odgovornost u vezi sa
dijalogom.
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Zasto je

Transparentnost Vazna
U Dijalogu izmedu
Kosova i Srbije i Kako je

Ostvariti?

Dijalog izmedu Kosova i Srbije, koji
posreduje Evropska unija, ostaje
kliu&ni element u naporima za
oduvanje meduetni¢kog mira na
Kosovu, normalizaciju medudrzavnih
odnosa i o¢uvanije regionalne
stabilnosti. Medutim, jedna od
najvedih mana ovog dijaloga

ie nedostatak mehanizama za
obezbedivanie transparentnosti i
odgovornosti. lako se Cesto sugeriSe
da uloga javnosti u mirovnim
pregovorima moze biti ometajuca,
neophodno je obezbediti odredeni
stepen javne transparentnosti u

vezi sa procesom i potencijalnim
ishodima. Pristup EU je pretezno bio
usmeren na vrh drzave i nacionalni
nivo, uz u¢esde viadinih predstavnika
i eksperata iz obe zemlje. Tqj

proces se odvijoo daleko od

mesta gde bi normalizacija trebalo
zapravo da se dogodi. U takvim
okolnostima, transparentnost bi
sluzila kao mehanizam za nadoknadu
udalienosti mirovnih pregovora,
pruzajudi pogodenim zajednicama
neophodne informacije i ose¢qj
ukljudenosti u proces. Sira javna
konsultacija moze usporiti proces,
ali obezbeduje oCuvanije opsteg
interesa i da postignuti sporazumi
imaju podrsku javnosti — §to je klju¢no
za njihovu primenu i odrzivost. lpak,
EU i strane u dijalogu odludile su

da gradanima pruze minimalne
informacije u vezi sa procesom i

rezultatima ovog vaznog polititkog
angazmana.

Kao rezultat toga, nedostatak jasnih
mehanizama fransparentnosti
doveo je do kontraproduktivne
dinamike izmedu Kosova i Srbije,

U kojoj je svaka strana tumadila
dijalog na svoj nadin i selektivno
predstavljala sporazume svojoj
domacoj javnosti. Ova strategija
odozgo nadole doprinela je tome
da EU i obe vlade ne uspevaju da
promovisu fransparentnost procesa,
§to je rezultiralo niskim poverenjem

i podrskom javnosti. Pored toga,
isklju&ivanje parlamenata i izabranih
predstavnika na nacionalnom i
lokalnom nivou u Srbiji i na Kosovu
stvorilo je poluautoritarni mirovni
proces koncentrisan u rukama
izvréne vlasti, ¢ime su potkopani
principi odgovornosti, umerenosti

i institucionalne kontrole. Slicéno
fome, povrsne konsultacije sa
organizacijama civilnog drustva
negativno su uticale na popularnost
procesa i na kasniju implementaciju
tehnickih i politickih sporazuma na
Kosovu.

Dugogodisnji dijalog na visokom
nivou pod pokrovitelistvom EU za
normalizaciju odnosa izmedu Kosova
i Srbije izgleda da je negativho
uticao na znadenije i prostor za
unutrasniji dijalog medu efnickim
grupama na Kosovu, posebno



izmedu Vlade Kosova i srpske zajednice. lako je
dijalog prvobitnho imao za cilj reSavanije tehnickih i
administrativnih pitanja koja utiéu na svakodnevni
zivot gradana, on se razvio u politicku borbu izmedu
dveju viada, fokusirajuci se na pitanie priznanja
jurisdikcije, autoriteta i suvereniteta Kosova u
opSsfinama sa srpskom vedinom. Zauzvrat, zastojevi

u medudrzavnom dijalogu drze kao faoce i preko
potrebni lokalni meduetnicki dijalog na Kosovu i odlazu
reSavanije brojnih hitnih lokalnih problema. Odsustvo
sveobuhvatnog mirovnog sporazuma izmedu

Kosova i Srbije potkopalo je lokalnu dinamiku mira i
ofvorilo prostor za antisocijalne i destruktivhe aktere
da iskoriste nerazreseni sukob, ¢ime se dodatno
produbljuje nesigurnost, narusava red i stvaraju uslovi
za dalju eskalaciju tenzija. U uslovima nejasnog mira,
uobiGajeni maniji incidenti, krivicna dela i meduljudski
konflikti Gesto se oznadavaju kao etnicki motivisani
zlocini, pa se fako uvedavaju i pretvaraju u gorivo za
dalje etnicke podele na Kosovu.

U nedostatku zvani¢nog mirovnog sporazuma i
prekida pregovora izmedu Kosova i Srbije, organizacije
civilnog drustva na Kosovu pokusale su da se
pozabave nasledem sukoba i upravijaju meduetnickim
odnosima nudedi platformu za dijalog i pomirenje.
Medunarodne i lokalne inicijative za izgradnju mira

i reSavanije konflikata uglavnom su se fokusirale

na izgradnju mostova izmedu etnicki podelienih
zajednica i reSavanije pitanja poverenja, narativa

i medusobnih stavova. lako su EU i Viada Kosova
pokusale da ukljuce civilno drustvo u Siri dijapazon
uloga, postoje vrlo ograniceni dokazi da su njihova
reSenja zaista uzimana u razmatranje. Uloga civilnog
drustva u dijalogu izmedu Kosova i Srbije uglavnom

se sastojala u zagovaranju za vecu transparentnost i
inkluzivnost, i ono je sluZzilo kao alternativna platforma
za sprecavanije etni¢kih fenzija na nivou zajednica.
lako postoji mnogo NVO koje tvrde da se bave
izgradnjom mirg, njihovi kapaciteti su ograniceni

kada je re¢ o funkcionisanju kao odrzivi mehanizmi u
zajednici koji mogu ublaziti politicke i etnicke tenzije i
suprofstaviti se ratnohuskackoj retorici koju Sire mediji

i politicke elite. Postoje¢e metode za koordinaciju
zajednickih reakcija na etnic¢ke incidente ili zapaljivu
reforiku uglavnom su neformalne i oslanjaju se na licne
mreze medu aktivistima civiinog drustva. One su Cesto
projektno orijentisane, ad hoc i reaktivne, razlikuju

se od slu¢aja do sludaja, a najvaznije — ne poseduju
viziju za dugoro¢no angazovanie u prevencij,
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predvidaniju i ublaozavanju bududih kriza. Dodatno,

rad meduetnickih i mirovnih NVO u Srbiji i na Kosovu
podlozan je dinamikama dijaloga izmedu dve zemlje.
Ove organizacije se oslanjaju na medudrzavni mirovni
proces kako bi promovisale izgradnju mira na lokalnom
nivou, umesto da pokus$aju da uti¢u na sam proces
odozdo nagore.

lako séma EU i strane u dijalogu pokazuju malo
interesovanja za promenu formata pregovora — ili

su pak zarobliene u medusobno suprotstavljenim

i neuskladenim agendama — jedini mogudi put ka
inkluzivnijem, fransparentnijem i odgovornijem pristupu
meduetnickom dijalogu jeste unapredenje postojece
infrastrukture mira na Kosovu. Infrastruktura mira
podrazumeva lokalne i nacionalne napore, alate,
kapacitete i institucionalne mehanizme za prevenciju
konflikata, ublazavanie situacionih pretniji i izgradnju
odnosa, struktura i kultura mira koje su klju¢ne za
stvaranje odrzivog i otpornog mira. | pored toga §to
ne postoji frajni mir i potfpuna normalizacija odnosa

sa Srbijom, Kosovo je, pod medunarodnim okriliem,
razvilo sveobuhvatnu i viSeslojnu institucionalnu i civilnu
infrastrukturu za upravljanje meduetnickim odnosima

i promociju mira. Civilno drustvo i Viada Kosova

mogu da preduzmu jednosfrane mere i uspostave
Nacionalni savet ili komisiju za mir, ili da razmotre
mobilisanje postojedih mehanizama zastite manjina
na lokalnom i nacionalnom nivou, razvijenih kao deo
Ahtisaarijevog plana, koji bi sluzili kao savetodavne
platforme za dijalog i mir na Kosovu. Jos jedna opcija
ie uspostavljanje nove infrastrukture za mir utemeliene
u civilnom drustvu, koja bi funkcionisala kao nacionalno
telo za zagovaranije, koordinaciju i dokumentaciju rada
postojecih organizacija, mreza i aktivista angazovanih
U izgradniji mira. Takav mehanizam mogao bi da
promovise kulturu mira na Kosovu, kao i da pazljiviie
nadgleda dijalog koji posreduje EU.

Zaklju¢no, iako zvanicni proces dijaloga ostaje
stati¢an i usko definisan, smisleni napredak ka
meduetnic¢kom pomirenju na Kosovu i dalie je mogud
kroz jadanije lokalne infrastrukture mira. Ojadavanjem

i institucionalizacijom postojecih inicijativa civilnog
drustva i mehanizama za zastitu manijina, Kosovo moze
da podstakne inkluzivni dijalog, poveca poverenije
javnosti i stvori ofpornije tfemelie za dugorocan mir, bez
obzira na ograni¢enija Sireg politickog pregovarackog
procesa sa Srbijom.
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Argument za

Otvorenost u Dijalogu
Normalizacije izmedu
Kosova i Srbije

Gradani Kosova i Srbije, pogodeni
procesom pregovora, i dalie ne
razumeju mnoge aspekte dijaloga,
barem ne one najvaznije. To nije
posledica nedostatka medijskih
kampania, informisanija ili loSeg
izvestavania, ve¢ nedostatka
fransparentnosti u procesu koji se
vodi izmedu dve suprofstaviljene
sfrane, uz posredovanie frece. Takav
pristup dijalogu nije uobicajen u
drugim delovima sveta, u slic¢nim
okolnostima.

Postoji potreba da strane u dijalogu
budu fleksibilne, da slusaju i razumeiju
jedna drugu, dok istovremeno nose
fesko breme predstavljanja stava
vedine i izrazavanja odgovornosti,
narogito kada govorimo o Balkanu.
Nove demokratije u ovom regionu

i dalie su na putu udaliavanjo od
jednostranackog sistema, koji je dugo
bio duboko ukorenjen. lako su ratovi
ostaliiza nas, i dalie smo zaokuplieni
istim ratnim narativima i strahovima,
kao posledica nedostatka efikasnog
gonijenja ratnih zlo¢ina i odsustva
istinskog procesa priblizavanja

i izgradnije poverenja medu
zajednicama.

Takav pristup predstavija jedan

od glavnih uzroka produzenih
meduetnickih tfenzija na Kosovu, a
dodatno je Siroko podrzan i kroz
dominantne politicke narative.
Naozalost, ti narativii dalie su veoma
prisutni u medijima, posebno u
javnim servisima, kao i na manjim,
ali uticajnim portalima i u odredenim

grupama na drustvenim mrezama.
Vrlo je kratak put od govora mrznje u
medijima ili na Facebooku do stvarnih
sukoba i neprijateljstava medu
gradanima.

Svedoci smo sve veceg broja
sluGajeva oznacavanija politickih
protfivnika i drugadijih mislienja kao
Jzdaijnika” ili kao onih koji ,rade

za neprijatelia”. Normalizacija se
nede dogoditi sama od sebe.

Ako se elementarna komunikagcija
izmedu naroda ne odobrava, ako
se izrazavanije razumevanija prema
potfrebama ,drugog” osuduije, onda
smo jo8 uvek daleko od normalizacije
odnosa izmedu Albanaca i Srba,
pa ¢ak i unutar svake od te dve
zdjednice.

Treba takode redi da se kosovski
Srbi, koji su rodeni i zive ovde
generacijoma, ne mogu ,infegrisati’ u
Kosovo, jer su oni ved njegov deo. Oni
su se prilagodili novim okolnostima,
uzeli kosovska licna dokumenta,
pasose i registarske fablice, i
uestvuju u lokalnim i centralnim
institucijoma. Ustav Kosova garantuje
srpski jezik, dvojno drzavljanstvo, kao
i gradanska i ljudska prava. Stoga,
mora se jasno redi da kontinuirano
kr§enje svih ovih prava od strane
institucija ne moze biti opravdano
pozivanjem na ,neukljuGenost” li
Jneintegraciju”.

Tokom devedesetih godina, mnoge
lokalne i medunarodne organizacije
za gradanska prava, kao i brojni
akfivisti, uGestvovali su u podizanju
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svesti o represiji srpskog rezima nad Albancima na
Kosovu. Posebno krajem te decenije, postojale su
brojne internet stranice koje su ukazivale na kr§enja
ljudskih prava i ratne zlo¢ine pocinjene na Kosovu.
Postojali su, a i dalje postoje, pojedinci, pokreti i
ugledne organizacije iz Beograda koji su se snazno
suprotstavili tadasnjoj firaniji i posvetili se borbi protiv
nie. Ono §to danas nedostaje, U MNogo povoljnijim
uslovima nego pre tri decenije, dhe u korist znatho
manjeg pogodenog stanovnistva, kao $to su kosovski
Srbi, ali i Romi i drugi — jeste odlu¢na akcija civilnog
drustva u Pristini.

Pored nedostatka aktivnog pristupa civilnog drustva
prema pogodenim gradanima, svedoci smo ¢ak
i aktivnosti koje Gesto slede viadinu naraciju — §to
paradoksalno dovodi u pitanje sam naziv ,neviadine

organizacije”. Njihovo distanciranje od vladinih stavova
dhe promovisanje gradanskih prava gradana doigralo

bi izuzetno vaznu ulogu u oblikovanju odnosa sa
pogodenim manijinskim zajednicama na Kosovu, a

fime i u samom dijalogu. Ipak, takav pristup bi ih uginio

veoma nepopularnim u zemlji. Ali, da li mislite da su
pojedinci i organizacije iz Beograda koji govore o
pafnjama Albanaca na Kosovu tokom devedesetih
godina popularni u Srbiji?

Vlade predstavijaju politicke i ekonomske stavove
vecdine u jednoj zemlji, kao i njen glas u reSavaniju
unutrasnjin problema i medunarodnih odnosa.

U nedovolino razvijenim demokratioma, kada
drzavni lideri idu dalje od pukog ispunjavanja ,glasa
naroda”, takav stil viadavine obi¢no se oznacava
kao ,populizam”. Nazalost, obe aktuelne viade koje
udestvuju u procesu dijaloga duboko su populisticke.

Argument za Otvorenost u Dijalogu Normalizacije izmedu Kosova i Srbije

Taj nadin viadavine pokazao se uspesnim u obe
zemlje, koje imaju politicko rukovodstvo spremno da
vlada, ali ne i da reSava probleme, koji su, u sustini,
problemi ekonomske prirode.

Gradani koji Zive na ivici egzistencije frebba da

se okrenu protiv infrovertnih viasti i da izaberu
demokratske viade koje ¢e vratiti zemlje na put
evropskih infegracija. lako su gradani Kosova po
prirodi orijentisani ka Evropskoj uniji, odgovornost je
vlade da ispuni svoje obaveze i da delima razmatra
savete medunarodnih partnera.

Na kraju se postavlja pitanije: zasto bi Kosovo

uopste frebalo da vodi dijalog sa Srbijom? Pokret
Samoopredelienje u Kosovu izgradio je svoj politicki
imidz na odbacivanju same ideje dijaloga. ,Ne
pregovorima” bio je glavni grafit koji su aktivisti ove
partije ispisivali Sirom Kosova, kao izraz njihovog stava
protiv dijaloga sa Beogradom.

Po mom mislienju, medunarodna zajednica je
nametnula dijalog kako bi se resio polozaj kosovskih
Srba unutar ,nove realnosti’. Kosovo nije zelelo

taj dijalog, isto kao $to ni Beograd nije zeleo
bombardovanje — ali ga je tada medunarodna
zajednica nametnula kako bi spredila istreblienje
Albanaca na Kosovu. Zemlja se oslobodila od represije
srpskog rezima, proglasila nezavisnost i postepeno
stekla sve atribute jedne drzave. Osim jednog —
funkcionalne mulfietni¢nosti. Zato medunarodna
zajednica danas insistira na dijalogu, kako bi Kosovo
prihvatilo manijinsku zajednicu koja &ini 5-6%
stanovnistva, uz nadu da ¢e se time sprediti nestanak
kosovskih Srba.
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O KCSS-u

Osnovan u aprilu 2008. godine, Kosovski centar za bezbednosne studije (KCSS) je specijalizovana, nezavisna
i nevladina organizacija. Primarni cilj KCSS-a je promocijaldemokratizacije sektora bezbednosti na Kosovu

i unapredenie istrazivackog i zagovaradkog rada vezanog za bezbednost, vladavinu prava i regionalnu i
medunarodnu saradniju u oblasti bezbednosti.

KCSS teZi povecaniu efikasnosti reforme sektora bezbednosti (SSR) kroz podrsku SSR programima putem svojih
istrazivanja, dogadaja, obuka, zagovaranija i direktnih savetodavnih politika.

Unapredenije novih ideja i metoda drustvenih nauka takode su osnovne vrednosti centra. Svake godine, KCSS
objavljuje veliki broj izvestaja, analiza politika i sazetaka na feme vezane za bezbednost. Takode organizuje vise
od 200 javnih dogadaija, ukljuéujuci konferencije, okrugle stolove, debate i predavanja — kako na Kosovu, tako i u
saradniji sa regionalnim i medunarodnim partnerima.

Sirok spektar aktivnosti ukljuduje istraZivania, jadanje kapaciteta, podizanje svesti i zagovaranje. Rad KCSS-a
pokriva mnoge teme, ukljudujudi, ali ne ograni¢avaijuci se na reformu i razvoj sektora bezbednosti; identifikaciju
i analizu bezbednosnih rizika povezanih sa ekstremizmom, radikalizmmom i organizovanim kriminalom; spoljinu
politiku i regionalnu saradniju; kao i evaluaciju viadavine prava na Kosovu.
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